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Nie zawsze trzeba strzela¢: LRAD jako non-lethal weapon

Klasyczny model dziatan wojennych oparty na starciach regularnych dobrze
uzbrojonych armii odchodzi powoli do przesztosci. Wspdtczesne konflikty przybierajg inny
charakter, nazywany przez strategéw asymetrig. Konflikt asymetryczny przypomina nieco
dziatania partyzanckie, jednak réznice sg zauwazalne — atakowane sg przede wszystkim tzw.
cele miekkie, a wiec nie bazy wojskowe, lecz raczej supermarkety, nie koszary, lecz hotele, nie
kolumny pancerne, lecz bazary czy centra handlowe.

Tego typu obiekty trudno jest chroni¢. Rzecz jasna, mozna je otoczy¢ wojskowymi
patrolami, ustawi¢ bojowe wozy piechoty i zorganizowaé gniazda karabindw maszynowych.
Czy ma to jednak sens? Przeciez przeciwnikowi wtasnie o to chodzi, zeby zasia¢ w nas strach.
Trzeba tez pamietac, ze dla islamskich fundamentalistow Smier¢ jest nagrodg za poswiecenie:
zamachy samobodjcze z definicji zaktadajg $mier¢ sprawcy, karg jest raczej przezycie i
niedokonanie zamachu, kara jest dac sie ztapa¢ przez przeciwnika.

Inna to wiec wojna i inne reguty. Zaczynajg obowigzywac zupetnie nowe strategie i
taktyki wymagajgce nie tylko nowego sposobu myslenia, lecz takze nowego sprzetu
bojowego, nowych rozwigzan technicznych, nowych systemoéw walki.

W latach zimnej wojny, gdy krélowata doktryna odstraszania nuklearnego oparta na
MAD (Mutual Assured Destruction) powstato okreslenie overkill capacity. Trudno je
przettumaczy¢ dostownie na jezyk polski. Oznacza ono ni mniej ni wiecej sytuacje, w ktérej
potencjat militarny wielokrotnie zaczyna przewyzisza¢ zasoby niezbedne do totalnego
zniszczenia przeciwnika. lle razy mozna zniszczy¢ Zwigzek Radziecki? 4? 5? 17? lle razy mozna
obréci¢ w perzyne Stany Zjednoczone? 3? 6? 10? Wiato nie tylko grozg ale i po trosze
szaledstwem, ktére nabierato dodatkowo jezykowej pikanterii — po angielsku mad znaczy
przeciez szalony. W ten sposéb overkill capacity petnita istotng role polityczng: wzajemnego
odstraszania. Nikt nie zaryzykowat konfliktu pomiedzy dwiema stronami zimnowojennego
konfliktu wiedzgc, ze co prawda zniszczy przeciwnika, ale i sam pozostanie zniszczony, a jesli
nawet zdota przetrwac (jako szybszy), to zyska tylko miesigce, bowiem konsekwencje
uderzenia na takga skale prawdopodobnie wykluczg zycie na Ziemi w ogdle.

Rzecz jednak w tym, ze overkill (czy to jadrowy, czy konwencjonalny) jest zupetnie
nieprzydatny w dziataniach asymetrycznych. Trzeba szuka¢ nowych rozwigzan. Juz na
poczatku lat 90. Heidi i Alvin Toffler w swoim bestsellerze ,Wojna i Antywojna” pisali o broni,
ktéra nie maksymalizuje, ale minimalizuje $miercionosnosc. Ich wizja bytfa (jak sie wydawato)
rodem z fantastyki naukowej: ,Wyobrazmy sobie na przyktad napad rozjuszonego ttumu
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islamskich ekstremistéw na zachodnie ambasady, mieszczace sie, powiedzmy, w Chartumie,
stolicy Sudanu. Ttum pladruje szereg ambasad, lecz, o dziwo, mimo iz czyni to skandujgc
,Smieré Ameryce!”, amerykariska ambasada pozostaje nietknieta. Nie wzieto tez
amerykanskich zaktadnikéw. Z chwila bowiem, gdy tysigce uczestnikdéw zamieszek zbliza sie
do otoczonego murem budynku amerykanskiej ambasady, ich przywddcy padajg na ziemie
wymiotujac i defekujgc. Setki manifestantdw zginajg sie w poét i sprawiajg wrazenie
oszotomionych. Wszyscy oni docierajg najwyzej do potowy drogi. W miare, jak rosnie liczba
trapionych mdtosciami i biegunka, ttum rozpada sie i stopniowo cofa, a niektérzy z
uczestnikéw manifestacji wykrzykuja, ze Allach ich pokarat”.!

Dzis to juz nie prorocza wizja, to rzeczywistosc. Taka reakcja obroncéw stata sie mozliwa
dzieki wprowadzeniu akustycznego emitera fal dzwiekowych dalekiego zasiegu (Lang Range
Acoustic Device) czyli LRAD. Przy czym LRAD to nie tylko non-lethal weapon, lecz takze
efektywny system ostrzegania o dalekim zasiegu i mozliwos¢ werbalnej komunikacji.

LRAD to zdecydowany postep w porédwnaniu z konwencjonalnymi emiterami dzwieku
majacymi semi — sferyczng charakterystyke emisji. Ten nowoczesny system pozwala na tak
precyzyjne skupienie wigzki dZzwiekowej, iz jest ona skoncentrowana wytgcznie na osobach
bedacych celem — pozostali pozostajg poza obszarem dziatania. Mozliwos$¢ precyzyjnego
uderzenia falg diwiekowg pozwala zatem na ochrone wtasnego personelu i 0séb
postronnych. LRAD jest wiec nie tylko precyzyjny i skuteczny — jest takze bezpieczny, bowiem
nie powoduje skutkdw $miertelnych ani tez — wedtug dotychczasowych badan — trwatego
uszczerbku na zdrowiu oséb, wobec ktérych uzyto wigzki dzwiekowej. Ltaczy wiec dwie nader
istotne cechy: efektywnosé i bezpieczeristwo.

Majac na uwadze konflikt asymetryczny sg to cechy nie do przecenienia. W czasie
trwania dziatah bojowych nietrudno o pomytke, uzycie broni przeciwko przypadkowej osobie,
posadzonej o udziat w dziataniach zbrojnych zawsze powoduje negatywne konsekwencje
wsrdd ludnosci cywilnej, przyktadéw z Iraku czy Afganistanu mamy az nadto. Nasz cel jest
wiec osiggniety: do ataku nie doszto, bowiem napastnicy nie byli w stanie wykona¢ zadania,
ofiar Smiertelnych brak, a na dodatek — sg jency, ktdrych mozna przestucha¢, jest efekt

propagandowy, rozbrzmiat ,gtos Boga, ktéry potepit niosgcych przemoc...”, niewinni zostali
ocaleni, watpigcy — ostrzezeni. W wojnie informacyjnej i propagandowej — atut bezcenny.

Co wazne w sytuacjach polowych — uzycie LRAD nie wymaga wspomagania
wyrafinowanych srodkéw logistycznych. Instalacja urzadzenia jest stosunkowo prosta, samo
urzadzenie jest lekkie, wodoodporne, ma niskie wymogi zasilania (200 — 400 Wat).

Wreszcie — nie mamy do czynienia z prototypem, ktdry dopiero co opuscit laboratoria
wynalazcéw. LRAD jest rozwigzaniem juz sprawdzonym w praktyce, zarébwno na morzu, jak i
na lgdzie wykorzystywane jest od 2006 r.

1 Alvin i Heidi Toffler. ,,Wojna i Antywojna” Warszawa 1997, s. 188-1809.
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